O B E C L A B, Hiavna ulica 503/9, 900 67 Lab

Cislo: OL-2020/105/4408 Lab 29.05.2020

STAVEBNE POVOLENIE

Juraj Kno$ko a manZ Ing. Mgr. Katarina Kno¥kova rod. Dubovcova, bytom Leknova
ulica 625/2, 900 67 Lab poZiadali dia 10.03.2017 o vydanie stavebného povolenia na stavbu
»Rodinny dom KNOSKO II. a pripojky na inZinierske siete (elektro, voda, odkanalizovanie),

garaz, spevnena plocha* na pozemku parcela registra ,,C* & 1500/103, 1500/102, 1500/106,
1500/105 k. 0. Lab v zlaéenom Gizemnom a stavebnom konani,

Obec Lab, ako vecne, miestne a spravne prislusny stavebny Grad v zmysle § 117 zdkona ¢.
50/1976 o tizemnom planovani a stavebnom poriadku (Stavebny zakon) v zneni neskor§ich predpisov
(dalej len ,stavebny zdkon®) a § 2 pism. e) zdkona ¢. 416/2001 Z. z. o prechode niektorych
pdsobnosti z organov §tatnej spravy na obce a vy$Sie tzemné celky, podla § 39a ods. 4 stavebného
zékona, § 62, 63 a 66 zakona &. 50/1976 Zb., podl'a § 10 vyhlasky &. 453/2000 Z. z. a § 46 a 47 zAkona
¢&. 71/1967 Zb. o spravnom konani, v spojenom Uzemnom a stavebnom konani o Ziadosti rozhodol

takto:

Umiestnenie a stavba: Rodinny dom KNOSKO II. a pripojky na inZinierske siete (elektro, voda,
odkanalizovanie), garaZ, spevnena plocha

na pozemku parcela registra ,,C* &, 1500/103, 1500/102, 1500/106, 1500/105
v kat. Gzemi: Lab

sa podla § 39a ods. 4, § 66 stavebného zdkona a § 10 vyhlasky &. 453/2000 Z. z., ktorou sa
vykonavaji niektoré ustanovenia stavebného zdkona

povoluje.

Pre umiestnenie a uskutodnenie stavby sa vsilade s § 66 ods. 2 a3 zakona & 50/1976 Zb.
o Gzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zékon} v zneni neskorsich predpisov a § 10
vyhl. & 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona, uréuji tieto
zavizné podmienky:

A/ Podmienky pre umiestnenie:

Clenenie stavby na stavebné objekty:

SO 01 Rodinny dom

Stavba rodinného domu bude umiestnend na pozemku parcela €. 1500/103, 1500/102 v k. 4. Léab, tak
ako je zakreslené v situacii & vykresu 01 v mierke 1 : 200, ktor(i vypracoval MAKKI-architekt s.r.o. —
Ing. arch. Erik Makki.

Navrhovany objekt je situovany v centralnej polohe pozemku 2,00 m od severnej hranice parcely,
19,75 m od zapadnej hranice parcely, 11,30 m od vychodnej hranice parcely a 7,29 m od juZnej
hranice parcely. Samostatne stojaca garadZ je situovana v juhovychodnej polohe na pozemku. Od



hranice parcely je vzdialena 0,45 m od vychodnej strany a 5,64 m od juZnej strany. Vzdialenosti si

merané v najblizSich bodoch medzi objektom a hranicou parcely.

Oblast’ vystavby Lab-Bahna je tvorené zo samostatne stojacich rodinnych domov. Navrhovany dom sa

hmotovyrazovymi prostriedkami a pouZitymi pohPadovymi materialmi vhodne zaéleiiuje do okolitej

zastavby. Z hl'adiska architektonického je objekt rieSeny do tvaru U s atriom a samostatne stojacou

garazou.

e rodinny dom bude samostatne stojaci, nepodpivnifeny, jednopodlaZny, zastreSeny plochou
strechou, s max. pddorysnymi rozmermi 18,850 m x 18,050 m (p&dorys v tvare pismena U)

e gardz bude samostatne stojaca, nepodpivnifend, jednopodlazna, zastreSena plochou strechou,
s max. pédorysnymi rozmermi 5,00 m x 6,70 m

B/ Podmienky pre uskutoCnenie a realiziciu:

Stavba rodinného domu bude uskutoénena podl'a projektovej dokumentécie vypracovanej v 03/2016 —

MAKKI — architekt s.r.0. - Ing. arch. Erik Makki, Hrani¢na 41, 821 05 Bratislava, overenej stavebnym

tradom v tomto konani.

¢ Rodinny dom je rieSeny ako samostatne stojaci objekt nepodpivnieny s jednym nadzemnym
podlazim zastreSeny plochou strechou.

o Ukel stavby: rodinny dom na trvalé byvanie.

¢ Objekt bude mat’ vyhradne obytni funkciu a slizit’ ako jedna bytova jednotka.

Zakladové konstrukeie

e Zikladové pasy maji §irku 600 mm. Vyska spodnej monolitickej ¢asti je min. 350 mm, UZSia cast’
s vy§kou min. 750 mm je realizovana z debniacich tvaroviek 3irky 300 mm + beténova zalievka a
konitrukéna vystuz,

Zvislé konstrukcie

e Obvodové steny rodinného domu st vytvorené z pérobetonového tehlového stavebného systému
Ytong P2-400 hr. 300 mm zateplené kontaktnym zateplovacim systémom na baze minerélnej viny
hrabky 150 mm.

e Vnitorné nosné steny st vytvorené z pdrobetdnového tehloveého stavebného systému Ytong P2-
400 hr. 300 mm. Nenosné priecky si z tehlového stavebného systému Ytong P2-500 hr. 150 mm.

e Obvodové steny gardze sh vytvorené z tehlového stavebného systému Ytong P4-500 hr. 250 mm
zateplené kontaktnym zateplovacim systémom na baze mineralnej viny hrabky 50 mm.

Yodorovné konstrukeie

o Nosni konStrukciu strechy domu tvoria drevené priehradové vizniky, kotvené si do
7elezobeténového venca. Na strechu garaze st pouzité hranoly typu KVH s rozmerom 80/240 mm
v osovej vzdialenosti 625 mm. Stuzujici Zelezobeténovy veniec mé vySku 250 mum, irka 300 mm.

Stresna konstrukeia

e Nosnu konStrukciu strechy tvoria drevené prichradové vizniky. Kotvené si do zelezobetonového
venca. Stre$né konstrukeia je zateplena tepelnou izolaciou na baze drevovlakna. Spadové rovina je
tvorena spadovymi klinmi. Stre$na krytina je tvorend povlakovou krytinou Fatrafol s ochrannou
geotextiliou a Strkovym zasypom 50 mm. Typ strechy: plocha (sklon 3°).

Vonkajfia a vmitorna uprava povrchov

e Vniitorné omietky budd vapennocementové. VIhké priestory soc. zariadeni sa obloZia ker.
obkladom, ktory bude pouZity aj za kuchynskou linkou. VonkajSie steny budu opatrené
zatepl'ovacim systémom s vrchnou silikatovou omietkou.

s V objekte bude umiestnené kominové teleso. Na kominove teleso sa napéja kotol na tuhé palivo.
Odvod spalin je zabezpedeny kominovym telesom SCHIEDEL na spalovanie tuhych paliv.
Vnitorny priemer prieduchu je 200 mm.

¢ vyplne otvorov: vonkajiie otvory sii hlinikové, osadené izolaénym trojsklom

e vykurovanie: kotol na spafovanie drevenych peliet - BOTO ENVIRO PM 15 o menovitom
tepelnom vykone 15,0 kW umiestneny v technickej miestnosti ¢. 1.05



e Dazd’'ova voda bude odvadzani zo strechy do vsakovacich rohozi, umiestnenych na pozemku
investora — pozemok parcela €. 1500/103 k. 6. Lab.

e Pristup na pozemok je z vychodnej strany. Prejazdom cez pozemok parcela €. 1500/106 k. 0. Lab —
prijazdovd plocha a napojeny na existujacu verejni komunikéciu — Leknova ulica. Spevnené
plochy na pozemku parcela &. 1500/105 k. 4. Lab st tvorené zamkovou dlazbou. Spevnena plocha
sliZi zaroveil na parkovanie pre dva osobné automobily (jedno parkovacie miesto je volne
pristupné z prijazdovej plochy).

» Statickd doprava je rielena tak, Z¢ vietky potrebné odstavné stitia budi situované na pozemku
investora.

Dispoziéné rieSenie:

1. NP - vstup, chodba, kipelfa, izba, technickd miestnost’, hlavny obytny priestor, kuchyia
s jedaliiou, komora, chodba, Satnik, kiipelfia, 3 x izba, terasa
Zakladné technické Gdaje:
- zastavand plochaRD 249,91 m’

- zastavana plocha G 34,68 m?

- 0zitkové plocha RD 198,2 m?

- uzitkova plocha G 27,90 m?

- obytné plocha RD 139,31 m?

- podlahova plocha 284,59 m*

- podet nadzemnych podlazi 1

- najvys§i bod strechy od +0,000 4,600 m

- koeficient zastavanosti 20,0 %
STATICKA DOPRAVA

Pristup na pozemok je z vychodnej strany. Spevnené plochy st tvorené zamkovou dlazbou. Spevnena
plocha slizi zaroveii na parkovanie pre dva osobné automobily - jedno miesto je za oplotenou ¢ast'ou
a druhé odstavné miesto je volne pristupné z prijazdovej plochy.

Planuje sa tu roz8irenie cesty 0 3 m, iZe celkova Sirka planovanej prijazdovej komunikacie bude 6 m.

Staticka doprava je rieSend tak, Ze vSetky potrebné odstavné statia budi situované na pozemku
stavebnika. Vyskové vedenie vjazdu a nadvoria bude zrealizované tak, Ze niveleta bude zhruba 10 cm
nad rastlym terénom. Pozdizne sklony vietkych komunikécif si minimélne a pohybuji sa v rozmedzi
+0,50%; prie€ne sklony budi zrealizované 2% od RD k hranici parcely.

Komunikéacie majii povrch zo zamkovej dlazby hr. 80 mm, resp. alternativne s cementového betonu.
Konstrukcia vozoviek je polot'azké, aby okrem osobnej dopravy, pre ktori je hlavne uréend, preniesla
bez poskodenia aj staveni§tn dopravu a ob&asny prejazd nakladnych vozidiel.

POPIS FUNKCNEHO A TECHNICKEHO RIESENIA

KONSTRUKCIA SPEVNENEJ / ODSTAVNEJ PLOCHY:

Zamkova dlazba 80mm STN 73 6131
Dlazbové 16zko 30mim STN 736131
Mechanicky spevnené kamenivo 120mm STN 73 6126
celkova hribka konStrukeie min. 380mm

KONSTRUKCIA PRIJAZDOVEJ PLOCHY:

- Betonova zamkova diazba 8§0mm STN 73 6131
- Kladacia vrstva. 4 -8mm 403-50mm STN 73 6131
- Zhutneny makadam 8-16mm 100mm STN 73 61264
- Zhutnenv makadam 8-16mm 200-300mm STN 73 6126
celkova hrabka konstrukcie min.360mm

ODVODNENIE
Odvodnenie vjazdu je zabezpe€ené jednostrannym prieCnym sklonom 2% od RD k hranici parcel a
zarovefl pozdlZznym sklonom do pril'ahlého terénu.

C/ Podmienky napojenia na inZinierske siete:
NN pripojka:



- napojenie je navrhnuté z najbliziej skrine PRIS5 napojenej z NN rozvodov v sprave ZSD typu
NAYY-J 4x240
Vodovod
- napojenie bude realizované roz§irenim existujicej vodovodnej siete LDPE D63
s vybudovanim 2 ks vodovodnych pripojok LDPE D32x3,0 SDR7,4 s uli€énym uzaverom Ul
na verejnom priestranstve, pozemok parcela ¢. 1500/3 k. 1. Lab - Leknova ulica
Kanalizicia
- odvod splaskovych vid bude zabezpecené hrubostennym kanaliza¢nym potrubim PVC D125
uloZenym v zemi s naslednym odvodom do reviznej kanalizatnej Sachty RKS1-2 na pozemku
stavebnika
- kanaliza¢na pr1p0_|ka bude zatsten4 do uli¢ného rozvodu — zberata PVC-U D200 SN4, ktory
bude napo;eny do verejnej kanalizacie PVC DN300 zatstenim do koncovej KS BT DN1000
na verejnom priestranstve, pozemok parcela & [500/3 k. . Lab - Leknova ulica

D/ Podmienky vyplyvajilice z chranerych sizemi alebo ochrannych pasiem:
¢ Stavba nezasahuje do chranenych Gzemi ani ochrannych pasiem.

E/ PoZiadavky vyplyvajlice zo stanovisk dotknutych organov Statnej spravy a ucastnikov
konania:

s Okresny trad Malacky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie — ochrana prirody a krajiny
(vyjadrenie & OU-MA-OSZP-2016/007454/KOM zo dria 07.06.2016)
Nemé namietky k stavbe rodinného domu mimo zastavaného tizemia obce Léb.
Na dzemi stavby plati podla zakona prvy stupeii ochrany.

e Okresny firad Malacky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie — OH (vyjadrenie &. OU-MA-
QSZP-2016/007387 zo diia 06.06.2016)
S odpadmi vzniknutymi podas stavby je potrebné nakladat’ v siilade so zdkonom o odpadoch a
zabezpedit’ ich zhodnotenie, ak to nie je mozné, zneSkodnenie organizéciou, ktord ma k tomu
opravnenie.
Zabezpetit' okolie stavby tak, aby nedochadzalo k poskodzovaniu Zivotného prostredia ak jeho
znedistovaniu.
Ku kolaudécii stavby je potrebné predloZit’ doklady o zhodnoteni alebo zneskodneni vzniknutych
odpadov v siilade s platnou legislativou.
Zabezpelit’ separaciu a zhodnocovanie, ak nie je mozné, zne$kodilovanie komunélnych odpadov
vznikajteich pri uzivani objektu v slade so zakonom o odpadoch.

s Okresny turad Malacky, pozemkovy alesny odbor (rozhodnutie ¢&  OU-MA-
PL.O/2016/08385/Pk-2 zo dita 21.07.2016)
Realizaciu investitného zameru zabezpedit' tak, aby stavba nespdsobila zhorSenie prirodzenych
vlastnosti okolitej po'nohospodarskej pody.
Pol'nohospodérsku pddu odiiaf’ fen v povolenej vymere 788 m? a zamedzit' $kodam na okolitych
polnohospodarskych pozemkoch.
Vyznadit’ stabilne hranice budiicej stavby v teréne a zabezpedit, aby pri stavebnej Cinnosti neboli
hranice trvalého zaberu poruSené a svojvolne posunuté.
Vykonat' skryvku ornice v hribke 20 cm zo zastavanej plochy stavby rodinného domu. Omicu v
mnoZstve 112 m? pouZit na zirodnenie okolitej pol'nohospodérskej pddy parc. €. 1500/102.
Pozemky parcela & 1366/1 a 1366/2 reg. ,,E“ vk. 0. Lab sa nachddzaju v zdujmovom tzemi
zdvlahove] stavby ,.Zavlaha pozemkov V. Levare Malacky III* v sprave Hydromelioracii, §.p.,
Bratislava. Na uvedenych pozemkoch sa podzemné rozvody zévlahovej vody nenachadzaji.
Zabezpe&it’ zikladnu starostlivost’ o odiiati polnohospodéarsku pddu aZ do realizacie stavby, najmi
pred zaburinenim pozemkov a zarastenim samonaletom drevin.



V pripade zmeny stavby podas vystavby (zvi¢3enie zastavanej plochy) je investor povinny pred
realiziciou uvedenej zmeny poZiadat’ tunaj$i Orad o dovyfatie rozdielu vymer zastavanej plochy
z PP.

Toto rozhodnutie o odfiati pol'nohospodarskej pody spolu s geometrickym pldnom vyhotovenym
ku kolaudacii stavby (skutoéné zameranie stavby) predloZit’ na zapis do katastra nehnutePnosti na
Okresny (rad Malacky, katastralny odbor, Zahoracka 2942/116, Malacky.

V pripade, Ze pri realizacii stavby nebudl dodrZané ustanovenia zékona €. 220/2004 Z. z., ako i
opatrenia uloZené v tomto rozhodnuti bude sa to povazovat’ za poruSenie zdkona o ochrane
pol'nohospodarskej pody.

Okresné riaditel’stvo PZ, Okresny dopravny inSpektorat, Malacky (stanovisko &. ORPZ-MA-
ODI-26-575/2019 zo dila 28.10.2019)

Potreby statickej dopravy povaZujeme zabezpegenim 3 parkovacich miest pre OA a pre kazdy RD
v zmysle STN 73 6110-Z2 (do celkového poétu sa zapoditavajl aj gardZové statia) za dostatocne
uspokojené.

V3etky parkoviskd Ziadame navrhnit’ na vlastnych pozemkoch a zrealizovat’ podla STN 73 6110-
Z2, min. 1 parkovacie statie/RD musi byt verejne pristupné.

Parametre komunikécii a parkovacich miest pre danii zénu (Sirkové usporiadanie, pozdizny sklon,
polomery) Ziadame zrealizovat’ v siilade s STN 73 6056, STN 73 6058 a STN 73 6110 tak, aby bol
umozneny bezpeény a plynuly vjazd a vyjazd vozidiel pricom ich $irkové parametre Ziadame
navrhnat’ pre vozidia skupiny 1, podskupina O2.

Nie je definované o aki plochu ide na parcele 1500/106 v pripade, Z¢ sa jedna o verejni
komunikaciu poZadujeme tito upravit’ do rozmerov v zmysle STN 73 6110, v pripade ak sa jedna
o neverejnll plochu, tito poZadujeme umiestnit’ za branu (tdto wniestnit’ pri brinke do RD
Knogko).

NAFTA, a.s., Bratislava (stanovisko €. 4-2070/02/2016 zo dila 14.02.2016)

Predmetné pozemky sa dotykaji zdujmov spoloénosti, situované st v chranenom loZiskovom
izemi Lab s uréenym dobyvacim priestorom Lab a sidasne aj v chranenom fzemi Plavecky
Stvrtok pre osobitny zdsah do zemskej kéry (podzemny zédsobnik zemného plynu).

Vzhl'adom na to, Ze ide o indtitaty pozivajuce osobitnd ochranu v zmysle prisluSnych pravnych
predpisov (z. &. 44/1988 Zb. o ochrane a vyuZit{ nerastného bohatstva (bansky zakon) v zneni
neskorsich predpisov, z. & 51/1988 Zb. o banskej &innosti, vybuSnindch a Statnej banskej sprave v
zneni neskorSich predpisov, z. ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych
zékonov (energeticky zdkon)), akékol'vek ¢innosti nestivisiace s povolenou &innostou je moZné
vykonavat' len s predchddzajliicim sihlasom drZitela opravneni vydanych na zdklade vySSie
uvedenych pravnych predpisov, resp. povolenie stavby a zariadenia v chranenom loZiskovom
tizemi, ktoré nesilivisia s dobyvanim, mdZe vydat prisluiny organ len na zaklade zavdzného
stanoviska obvodného banského Gradu.

Vzhl'adom na vy38ie uvedené skuto&nosti, spolonost nemd namietky k vystavbe dvoch
jednopodlaznych rodinnych domov na pozemkoch KN-C pare. €. 1500/102, 1500/103, 1500/104,
1500/105 a 1500/106 v katastralnom Gizemi Lab.

Spolo&nost’ zérovefi upozoriiuje na povinnost’ dodrzat’ zakonné podmienky tak, t. j. vyZiadanie si
zévizného stanoviska OBU Bratislava.

Obvodny bansky urad Bratislava (zavizné stanovisko &. 215-2532/2016 zo dfia 24.08.2016)
Predmetna stavba sa planuje na ploche chraneného loZiskového Gizemia Léb, uréeného na ochranu
vyhradného loZiska ropy a zemného plynu s uréenym dobyvacim priestorom Lab a sii¢asne aj na
ploche chréaneného tizemia Plavecky Stvrtok, uréeného pre osobitny zasah do zemskej kory
(podzemny zésobnik zemného plynu) toho &asu organizécii NAFTA a.s., Votrubova 1, 821 09
Bratislava (d'alej len ,.organizacia®™).



Na pozemkoch s pare. & 1500/102 a 1500/103 (Registra C-KN) v k. 0. L&b sa nenachadzaji Ziadne
zariadenia vo vlastnictve organizéicie, a ani tam nezasahuj( Ziadne ochranné a bezpec¢nostné pasma
zariadeni organizacie.

Tunaj$i trad z tohto dévodu nema namietky k vydaniu stavebného povolenia na predmetnu stavbu
na pozemkoch s parc. €. 1500/102 a 1500/103 (Registra C-KN) v k. u. Lab.

Zipadoslovenska distribuénd, a.s., Bratislava (vyjadrenie zo dila 10.02.2017)

S predlozenou PD pre stavebné konanie siOhlasime za predpokladu dodrzania nasledoviych
podmienok:

Pozadovany odber el. energie s celkovym indtalovanym vykonom 25 kW (¢o predstavuje max.
sticasny vykon 17 kW) bude zabezpe€eny z navrhnutého kablového vedenia NN. Rodinny dom
bude napajany zemnou kéblovou pripojkou typu CYKY 4x25 mm? zo skrine SR. Pripojka bude
napajat’ elektromerovy rozvadza& pre 2 elektromery. Energetické zariadenia distribuéného
charakteru bud( vybudované na zdklade zmluvy o spolupréei 1713100028-ZoS.

Fakturaéné meranie spotreby el. energie bude priame v elektromerovom rozvadzadi s priezornikom
osadenym vo vySke 1 aZz 1,7 m nad uroviiou terénu. Elektromerovy rozvadza¢ pozadujeme
umiestnit’ na verejne pristupné miesto na hranici pozemku tak, aby bol kedykol'vek pristupny za
G&elom kontroly, vymeny, odpodtu a pod, pripadne z verejného priestranstva. Hiavny isti¢ pred
elektromerom v elektromerovom rozvadzali Zziadame pouZit s menovitym pridom 3 x 32A
{charakieristika B).

Ziadame re$pektovat’ vietky energetické zariadenia v majetku Zapadoslovenska distribu¢na, a.s.
(silové aj oznamovacie) adodrZat’ ich ochranné pasma podla § 43 zakona 251/2012 Z. =z
o energetike. ZakresPovanie sieti je moZzné vykonat pre zariadenia VN a NN na time spravy
energetickych zariadeni VN aNN Bratislava — mesto, Hraniéna 14, pre zariadenia VVN
a zariadenia oznamovacie na time spravy sieti VVN Culenova 3.

Za detailné technické rieSenie v zmysle platnych predpisov a STN zodpoveda projektant.

Toto stanovisko nenahridza vyjadrenie vlastnika/spoluvlastnika pozemku Zapadoslovenska
distribuénéd/Zapadoslovenska energetika, a.s.

SPP — distribiicia, a.s., Bratislava (vyjadrenie & TDba/2773/2016/Pr zo dfia 15.08.2016)

V zaujmovom Gzemi sa plynarenské zariadenia v sprave SPP-D nenachadzajt.

SPP-D, ako prevadzkovatel' distribuénej siete, podla ustanoveni zdkoma & 251/2012 Z. z.
o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov sthlasi bez
pripomienok s vydanim stavebného povolenia na uvedeni stavbu (bez jej plynofikacie).

K technickému rie$eniu navrhovanej stavby sa nevyjadrujeme.

ZDRAVOTECHNIKA, s.r.o., Malacky (vyjadrenie ¢. 218/7 2016 zo dia 12.07.2016)
V zmysle Zakona 442/2002, § 17 ods. 2 pism. i) o verejnych vodovodoch a verejnych
kanalizaciach v zneni neskor§ich predpisov konstatujeme, Ze :

- v s(&asnosti navrhovand nehnutelnost’ nie je napojend na vergjny vodovod a verejni
kanalizaciu, napojenie novostavby rodinného domu na pitni vodu je navrhnuté vodovodnou
pripojkou LDPE D 63 v dl. cca 58,5 m, resp. D 32 v di. cca 5,0 bm.

- pri napojeni je nutné osadit’ hlavny uzaver vody DN 50 so zemou sipravou a LT poklopom

- napojenie novostavby rodinného domu na kanalizdciu je navrhnuté kanalizaénou pripojkou
PVC-U D 200 v di. cca 50,0 bm, resp. D 160 v dl. cca 3,0 bm

- na trase kanalizacie je nutné vybudovat’ 2 ks reviznych kanalizaénych 3achiet (plastova
kanaliza¢na Sachta AWA D 400/200)

- prevadzkovatefom verejného vodovodu a verejnej kanalizdcie je nada organizdcia montaz
vodomeru zabezpedi prevadzkovatel’ vergjného vodovodu

- investor zabezpeli vybudovanie vodotesnej betdnovej vodomernej 3achty s vnltornymi
rozmermi min.1200x900x1500 mm, zabudovanym vstupnym poklopom 600x600 mm a
zabudovanymi ocelovymi stipadlami (alternativne je moZné osadit’ plastovit vodomerni



Sachtu, ktorej typ je nutné odsuhlasit’ s prevadzkovatel'om vergjného vodovodu este pred jej
osadenim)

- vodomernt 3achtu poZadujeme osadit’ v trase vybudovanej vodovodnej pripojky, vodovodna
pripojka musi byt’ priama, bez lomov a zakriveni

- vodovodné pripojka nesmie byt prepojend s potrubim iného vodovodu, resp. iného zdroja
vody (studne)

- investor zabezpe&i osadenie reviznej kanalizadnej Sachty na vybudovant kanalizaini pripojku
situovani vo vzdialenosti ¢ca 1,5 m od stavebnej &iary na pozemku stavebnika (pri
poziadavke iného umiestnenia je potrebny sithlas prevadzkovatel'a)

- revizna kanalizatnd Sachta musi byt typizovana z PVC materialu DN 300-400 mm s
osadenym poklopom zodpovedajlicim skutoénému statickému zataZeniu (plastova
kanalizacna Sachta AWA)

- verejnd kanalizdcia je vybudovana a dimenzovana len na odvadzanie odpadovych véd,
vypustanie dazd'ovych véd je zakazané

V pripade, ak nie je moZné dodrZat stanovené podmienky pripojenia, stavebnik poZiada o
vynimku, ktora bude prerokovana a pripadne schvalené prevadzkovatelom.

Pred zapodatim stavebnych prac je nutné dohodnit’ s vlastnikom, resp. prevadzkovatelom
verejného vodovodu, resp. verejnej kanalizdcie majetkopravny rezim vodovodne]j a kanalizatnej
pripojky.

V zmysle § 22, odst.] a § 23, odst. 1, Z. €. 442/2002, Z. z. o verejnych vodovodoch a vergjnych
kanalizdcidach bude odberatel’ pripojeny na verejny vodovod, resp. verejnt kanalizéciu len na
zéklade zmluvy uzatvorenej s prevddzkovatelom verejného vodovodu, resp. verejnej kanalizcie.
Uzatvorenie predmetne]j zmluvy poZadujeme e$te pred zaGatim prac na pripojenie nehnutelnosti na
vergjny vodovod.

Slovak Telekom, a.s., Bratislava (vyjadrenie ¢. 6612012133 zo diia 07.05.2020)

Neddjde do styku so sietami elektronickych komunikacii (SEK) spoloénosti Slovak Telekom

a/alebo DIGI SLOVAKIA, s.r.0.

1. Existujuce zariadenia si chrianené ochrannym pasmom (§ 68 zdkona € 351/2011 Z. z.)
a zaroveil je potrebné dodrzat’ ustanovenie § 65 zakona &. 351/2011 Z. z. o ochrane proti
ruseniu.

2. Vyjadrenie straca platnost’ uplynutim doby platnosti, v pripade zmeny vyznadeného polygénu,
dovodu Ziadosti, ugelu Ziadosti, v pripade ak uvedené parcelné &islo v Ziadosti nezodpoveda
vyznaenému polygdnu alebo ak si stavebnik nesplni povinnost’ podla bodu 3.

3. Stavebnik alebo nim poverena osoba je povinna v pripade ak zistil, Z¢ jeho zamer, pre ktory
podal uvedena Ziadost' je v kolizii so SEK Slovak Telekom a.s. alebo zasahuje do ochranného
pasma tychto sieti, vyzvat' spolofnost’ Slovak Telekom, a.s. na stanovenie konkrétnych
podmienok ochrany alebo prelozenia SEK prostrednictvom zamestnanca spolognosti
povereného spravou sieti: Marian Parovsky, marian.parovsky@telekom.sk +421 34 6512662,

4.V pripade ak na Vami definovanom izemi sa nachddza nadzemna telekomunika&na siet, ktora
je vo vlastnictve Slovak Telekom, a.s., je potrebné zo strany Ziadatel'a zabezpedit' nadzemni
siet’ proti poskodeniu alebo narudeniu ochranného pasma.

5. Nedodrzanie vysiie uvedenych podmienok ochrany zariadeni je poruenim povinnosti podla §
68 zakona &. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikéciach v platnom zneni.

HYDROMELIORACIE, &.p., Bratislava (vyjadrenie &. 3967-2/120/2015 zo diia 12.08.2015)

Po prevereni Vasej Ziadosti a dostupnych mapovych podkladov Vam oznamujeme, Ze parcely €.
1366/1 a 1366/2 v k. 4. Lab, uréené na vystavbu dvoch rodinnych domov sa machadzaju v
zdujmovom Gzemi vodnej stavby ,ZP V. Levare - Malacky IIL“ (evid. €. 5201 366) v sprave
Hydromelioracie, 3.p. Stavba zavlahy bola dana do uzivania v r. 1988 s celkovou vymerou 1 768
ha.

Na parcelach &. 1366/1 a 1366/2 sa podzemné rozvody zavlahovej vody nenachadzaju.

Zavlahovi stavbu - zaujmové Gizemie zavlahy Ziadame re$pektovat’.



Obec Lib — ochrana ovzdu$ia (zavdzné stanovisko k vystavbe malych zdrojov znedistovania

ovzdusia &. OZP/2016/244/2392 zo diia 31.05.2016)

Sihlas s vystavbou malého zdroja zneistovania ovzdufia je podmieneny nasledovnymi

podmienkami:

- osadenie kotla uskutoénit’ podla projektovej dokumentéacie odborne spdsobilym technikom vo
vystavbe

-k Ziadosti o siihlas na uvedenie malého zdroja znedist'ovania ovzdusia do trvalej prevadzky
predloZit’ zdznam o osadeni kotla odborne spdsobilym pracovnikom a potvrdenie o vykonani
preski$ania komina

F/ Iné zaviizné podmienky:

Stavba bude uskutonena podla dokumenticie overenej v stavebnom konani, ktorti vypracoval
MAKKI -~ architekt s.r.0. - Ing. arch. Erik Makki, Hraniénd 41, 821 05 Bratislava a ktora je
stidastou tohto rozhodnutia. Pripadné zmeny nesmi byt vykonané bez predchadzajiceho
povolenia stavebného uradu.
Projektant podl'a § 46 stavebného zdkona zodpovedd za spravnost’ a Gplnost’ vypracovania
dokumentacie podla § 45 ods. 2, taktieZ zodpoveda za jeho realizovatelnost.
Stavebnik zabezpedi vytylenie priestorovej polohy stavby podla overenej projektovej
dokumentécie pravnickou alebo fyzickou osobou na to opravnenou, doklad o vytyéeni predloZi ku
kolaudacii.
Pri uskutoéfiovani stavby je potrebné dodrZiavat’ predpisy tykajice sa bezpe€nosti prace
a technickych zariadeni, dbat’ na ochranu zdravia a oséb na stavenisku.
Pri uskutodfiovani musia byt' dodrzané prisluiné ustanovenia vyhlasky &. 532/2002 Z. z., ktorou sa
ustanovujil  podrobnosti o vieobecnych technickych poZiadavkach na vystavbu a prisluiné
technické normy.
Stavebnik je povinny zabezpetit’ stavbu a stavenisko v zmysle § 43i stavebného zkona, v zmysle
§ 13 vyhl & 532/2002 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o vieobecnych technickych
poZiadavkéch na vystavbu a o v8eobecnych technickych poZiadavkach na stavby uZivané osobami
s obmedzenou schopnost'ou pohybu a orientacie a v zmysle vyhl. &. 374/1990 Z. z. o bezpecnosti
prace a technickych zariadeni pri stavebnych pracach.
Skladovat’ stavebny materidl je moZné len na pozemku stavebnika.
Stavebny odpad bude priebeine odvaZany na riaden( sklddku odpadov a doklad o uloZeni na
skladku stavebnik predloZi ku kolaudacii.
Na stavbe musi byt k dispozicii dokumenticia a vietky doklady tykajice sa uskutofiovanej
stavby. Stavebnik je povinny viest’ stavebny dennik v zmysle § 46d stavebného zdkona.
Pred zahajenim stavebnych prac treba vyty&it' vietky inZinierske siete. Stavebnik je povinny
dodrzat’ ich ochranné pasma. Zemné prace na pripojky zabezpeli investor na zéklade
rozkopavkového povolenia, ktoré vyda obec.
Stavebnik zabezpe&i vyty&enie vietkych podzemnych sieti, ktoré mézu byt dotknuté vystavbou RD
a pripojok k nemu.
Pri realizicii novostavby RD je potrebné dbat’ na to, aby vlastnici susednych nehnutelnosti neboli
nad mieru obt'aZovany stavebnymi pracami.
Stavba bude dokonéena najneskdér do: 36 mesiacov od nadobudnutia pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.
Stavba bude realizovana svojpomocne. Stavebny dozor bude vykonavat: Ing. Milan Zilavy, Sadek
231/12, 906 38 Rohoznik.
Stavebnik je povinny oznamit’ zadatie vykonavania stavby.
Odvod dazd’ovej vody zo strechy a spevnenych pldch je vlastnik povinny realizovat’ vsakom
na pozemku vo svojom vlastnictve.
Oplotenie pozemku nie je predmetom tohto stavebného povolenia. Stavbu oplotenia budovat’ len
na ziklade ohlisenia Obci Lab.




Akékol'vek zmeny v dispoziénom riefeni, spdsobe uZivania objektu alebo druhu pouZitych
stavebnych materidlov musia byt’ prekonzultované so spracovatelom projektu protipoZiarnej
ochrany a odsihlasené organom vykondvajucim Statny poZziarny dozor.

Stavebnik mdZe zadat' s vystavbou rodinného domu az po nadobudnuti pravoplatnosti tohto
stavebného povolenia.

. Podas vystavby musi byt vykonavany riadny vykon stavebného dozoru a autorsky dozor

projektanta.
2, Stavebnik je povinny na viditelnom mieste pri vstupe na stavenisko stavbu oznacit’ Stitkom

"Stavba povolena” s tymito idajmi a ponechat’ ho tam az do kolaudacie stavby.

v" oznalenie stavby,

v" oznadenie stavebnika

¥ kto stavbu realizuje

v kto a kedy stavbu povolil

¥’ termin zadatia a ukon&enia stavby

v" meno zodpovedného stavebného dozoru

3. Stavebnik je povinny zabezpelit' pogas realizicie stavby opatrenia v sdlade s § 43i ods. 3,
ktorymi bude minimalizovany negativny vplyv stavby na okolie a na Zivotné prostredie.

4. Podas stavebnych pric musi stavebnik dodrZiavat’ predpisy a normy tykajuce sa bezpelnosti
prace a technickych zariadeni a dbat’ na ochranu zdravia os6b na stavenisku v zmysle vyhiasky
SUBP a SBU &. 374/1990 Zb. "Bezpe¢nost prace pri stavebnych ¢innostiach® a ustanovenia §
43i ods. 3 pism. e), g), h) stavebného zakona.

5. Stavenisko musi mat’ zabezpedeny odvoz alebo likvidaciu odpadu (§ 43i ods. 3 pism. d)
stavebného zikona).

6. Stavenisko a stavebny materidl musi byt rieSené vyluéne na pozemku vo vlastnictve stavebnika.

7. Stavebnici s povinni v zmysle § 43f stavebného zakona pouZit’ vhodné stavebné vyrobky.

8. Oplotenie predmetného pozemku realizovat’ len na zéklade ohlasenia drobnej stavby.

9. Po celd dobu vystavby st stavebnici povinni zabezpeéit podmienky pre vykon Statneho
stavebného dohladu.

10. Stavebnici s povinni dbat’ na to, aby pri uskutoéiiovani stavebnych prac nedo3lo k spbsobeniu
§k&d na cudzich nehnutelnostiach a majetku.

11. Stavebnici s povinni mat’ na stavbe overeny projekt stavby, stavebné povolenie a o stavbe musi
byt’ vedeny stavebny dennik.

12.  Pri kolaudacii stavby rodinného domu preukéazat’ 3 parkovacie miesta z toho min. 1 parkovacie

statie musi byt’ verejne pristupné.
Dokonéenli stavbu moZno uZivat’ len na ziklade kolaudaéného rozhodnutia, o ktoré
stavebnik poZiada tunajsi stavebny irad v zmysle § 76 stavebného zdkona.

G/ Rozhodnutie o némietkach iéastnikov konania:

ak

V ramei konania boli vznesené namietky voéi uskutoCneniu stavby pisomne dia 28.02.2020
podielovou spoluvlastnitkou pozemku parcela reg. ,,C* ¢. 1500/3 k. 0. Lab MUDr. Bernadettou
KeékéSovou, bytom Trstinova ulica 1/635, 900 67 Lab; diia 04.03.2020 vlastnikmi susednej
nehnutelnosti pozemok parcela reg. ,,C* & 1500/41 k. 4, Lab Jozefom Viktorinom a manZz.
Miroslavou Viktorinovou, bytom Leknova ulica 622/5, 900 67 Lab a diia 06.03.2020 vlastnikom
susednej nehnutelnosti pozemok parcela reg. ,,C* ¢ 1500/40 k. 4. Lab Petrom Kovacom, bytom
Leknova ulica 623/6, 900 67 Lab. '

Tymto ndmietkam stavebny trad nevyhovuje.

Platnost rozhodnutia: V zmysle § 67 ods. 2 stavebného zakona stavebné povolenie strdca platnost,
sa so stavbou nezacalo do dvoch rokov odo diia, ked’ nadobudlo pravoplatnost. Podla § 70

stavebného zakona toto rozhodnutie plati aj pre pravnych nastupcov stavebnikov.



ODOVODNENIE

Diia 10.03.2017 podal stavebnik — Juraj Kno$ko a manz. Ing. Mgr. Katarina KnoSkova,
bytom Leknové ulica 625/2, 900 67 Lab Ziadost’ o vydanie stavebného povolenia na stavbu ,,Rodinny
dom KNOSKO 1II. apripojky na inZinierske siete, garaz, spevnena plocha® na pozemku parcela
registra ,,C* & 1500/103, 1500/102, 1500/105, 1500/106 k. 4. Lab, v zli¢enom {izemnom a stavebnom
konani, vo vyi¥ie uvedenej objektovej skladbe.

Nakolko predloZend Ziadost” spolu s prilohami neposkytovala dostatoény podklad pre vydanie
pozadovaného rozhodnutia, stavebny irad vyzval Ziadatel'a na doplnenie podania akonanie
rozhodnutim & OL-2017/127/798/Prer./JL. zo diia 31.03.2017 prerusil.

Oznamenim zo diia 21.02.2020 pod ¢. OL-2020/105/920/)T (oznamil tunaj3i stavebny trad
znamym (¢astnikom konania a dotknutym organom S§tatnej spravy zalatie stavebného konania
zlieného s zemnym konanim a stanovil lehotu, v ktorej je mozné vzniest' namietky) stavebny urad
podla § 39a ods. 4 stavebného zakona spojil konanie o umiestneni stavby so stavebnym konanim.
PredloZena Ziadost’ bola preto preskiimand z hl'adisk uvedenych v § 37, 62 a 63 stavebného zikona
abolo zistené, ¥e umiestnenim a uskutonenim stavby nie su ohrozené zaujmy spolo¢nosti ani
neprimerane obmedzené ¢i ohrozené zaujmy uéastnikov konania.

Zatatie konania verejnou vyhlaskou oznamil tunajii stavebny urad listom &. OL-2020/105/920/JT zo
dita 21.02.2020. Ozndmenie verejnad vyhlagka bola zverejnena po dobu 15 dni na tradnej tabuli obee
Lab.

Podl'a § 26 ods. 2 spravneho poriadku doruéenie verejnou vyhlaskou sa vykona tak, Ze sa pisomnost’
vyvesi po dobu 15 dni na uradnej tabuli spravneho organu. Posledny deii tejto lehoty je dilom
doru&enia. Spravny organ zverejiiuje pisomnost’ sicasne inym spdsobom v mieste obvyklym, najmé
v miestnej tla¢i, rozhlase alebo na dodasnej Gradnej tabuli spravneho organu na mieste, ktorého sa
konanie tyka.

Stavebny drad, ktory dorucuje rozhodnutie verejnou vyhlaskou, je povinny zvolit’ tento rovnaky
spbsob dorugovania (tzv. verejni vyhlasku) u vietkych 0¢astnikov konania bez rozdielu.

V ramei konania vzniesla podielova spoluvlastnit¢ka pozemku parcela reg. ,,C* €. 1500/3 k. . Lab
MUDr. Bernadetta KedkéSova, bytom Trstinova ulica 1/635, 900 67 Lab pisomne listom zo dila
28.02.2020 ndmietku k horeuvedenej stavbe:

Pre rozhodnutie o napojeni sa novych pozemkov na tato cestu a na jej inZinierske siete chyba suhlas
vlastnikov na tejto ceste, ako je to vyZzadované Obéianskym zakonnikom:

o § 139 (2) O hospodareni so spolofnou vecou rozhoduji spoluvlastnici vacSinou pocitanou
podla velkosti podielov. Pri rovnosti hiasov, alebo ak sa vé¢3ina alebo dohoda nedosiahne,
rozhodne na navrh ktoréhokolvek spoluvlastnika std.

V rameci konania vzniesli vlastnici susednej nehnutelnosti pozemok parcela reg. ,,.C* €. 1500/41 k. 1.
Lab Jozef Viktorin a manz, Miroslava Viktorinova, bytom Leknova ulica 622/5, 900 67 Lab pisomne
listom zo dila 04.03.2020 namietky k horeuvedenej stavbe:

Kanalizdcia a voda je problém, nachadza sa v komunikécii¢.1500/3 pri napojeni sa musi komunikacia
pred nafimi nehnutenostami rozkopat a ndm sa znemozni pristup na pozemok. Podotykame Ze
vyzadujeme pristup v akomkol'vek &ase a kedykol'vek bez akychkol'vek obmedzeni po cely rok, je
nepripustné z nasej strany parkovat’ vonku a mimo garaze. Toto obmedzenie neprichadza vébec do
uvahy, nakofko aj susedom na Leknovej ul. by vzniklo obmedzenie vstupu a vystupu na pozemok.
Kanalizicia uZ teraz nezodpoveda kapacite potom napojenych domov, pretrvava dlhodoby problém s
preerpaviékou kvoli nadmernej zastavanosti v nasej lokalite Bahna a pri d’alSom napojeni VILA
DOMOV a VILA BYTOV v pocte 17 domécnosti a d’alSich 2 rodinnych domov je takmer nemoZné
aby to utiahla pdvodnd technoldgia precerpaveky, ktora nebola navrhovana natol’ko RD! Navrhujeme
aby si p. Knofko na vlastné naklady vybudoval a zabezpecil dostatoéne technicky vykonn®
prederpavadku, aby vlastnici danych nehnutelnosti v lokalite Bahna mali dostatoéne zabezpeden®
kanalizaciu bez havarijnych stavov,

VzhFadom na zasahy do komunikacie &.1500/3 pozadujeme pisomny sthlas vietkych spoluviastnikov
komunikacie v Lokalite Bahna.

Je znime Ze p. Knosko preddva svoju doterajiu nehnutePnost’ na Leknovej ul. Lab 625,
predpokladame Ze aj s prislugnym podielom komunikacie v plnom rozsahu spoluvlastnickeho podielu



aby novy majitel mal plnohodnotny neruieny pristup a mohol vyuZivat' bezstarostne a v plnom
rozsahu tito komunikéciu. Ako chee teda riesit pristup z cesty 1500/3 Leknova ul. na parc.1500/103,
1500/104, 1500/105, 1500/106 bez podielu? Navrhujeme aby si p. Knosko vybudoval pristupovii
cestu z druhej strany pozemku. Predajom pévodnej nehnutePnosti straca narok na vyuZivanie
komunikacie 1500/3.

V pripade Ze postipil spoluvlastnicky podiel z komunikécie 1500/3 sdm sebe alebo manzelke alebo
tretej osobe, ktord nevlastni Ziadnu nehnutelnost’ v danej lokalite povazujeme to za podvodné a
tidelovo zmanipulované voéi speluvlastnikom komunikécie.

Ziadame pisomné vyrozumenie pre vietkych spoluvlastnikov komunikacie 1500/3 nakolko nikto z nés
nema o tom ziadnu vedomost’.

Nesuhlasime aby vyuZival niekto cudzi na$u spolodnd komunikaciu 1500/3 ktorej sme spoluvlastnici
v podieloch a zdroveii nestihlasime aby si nickto krétil a delil a zneuZival dané podiely cesty ¢.1500/3
vo svoj prospech.

V ramci konania vzniesol vlastnik susednej nehnutelnosti pozemok parcela reg. ,,C* €. 1500/40 k. 0.
Lab Peter Kovag, bytom Leknova ulica 623/6, 900 67 Lab pisomne listom zo diia 06.03.2020
namietky k horeuvedene;j stavbe:

Nestihlasim s uvedenym dorudenym ozndmenim ako je uvedené, v prvom rade chcem poukézat’ na
skuto&nost® kanalizaciu, ktoré je vo velmi zlom stave-kapacitne vel'mi nevyhovujlca a to nadmernou
vystavbou rodinnych domov a tento problém nikto neriesi!

V najbliziej dobe totiZ pribudni Vila domy a Vila byty v pocte 17 a to je alarmujuce €islo.

Uz teraz dochddza Casto k vypadkom kanalizacie-havarijny stav, preto nestthlasim s napojenim.
Navrhujem aby si p. Knoko vybudoval z vlastnych zdrojov preerpavacku tak, aby zodpovedala
technickym parametrom. Nesuhlasim s napojenim NN pripojky a vody, nakolko sa znemoZni pristup
na moju nehnutelnost’ a parkovanie mimo garaZe a nadvoria-obmedzoval by som d’alSich susedov a to
je nepripustné. Ma moZnost’ vybudovat’ si cestu a inZinierske siete z druhej strany pozemku.

Vel'mi dbleZitou pripomienkou je pristupova cesta 1500/3 nikto nas majitelov neinformoval o
takomto zadmere zo strany p. Knoska. Potrebny je pisomny sihlas ostatnych majitelov na tomto bode
trvam.

Dom v ktorom byva p. Kno$ko Juraj s manZelkou Leknova 625 je na predaj, mozno aj predany tak
Cestne prehlasujem Ze Martin Knosko s manzelkou ako uvadzate v oznameni tu nikdy fyzicky nebyval
a teda z toho vyplyva Ze podiely v ceste 1500/3 boli alebo st zavadzajice podelené v prospech
dralgfch T'udi aby si zachovali prechod a plné uZivanie tejto cesty po predaji nehnutelnosti Leknova
625, Z tohto mi vyplyva ze v pripade predaja novy majitel’ nema prisluiny podiel v ceste a straca
moZnost’ uZivat’ cestu. Prosime o pisomné vyjadrenie, ktoré si necham posudit’ prdvnikom. Cely
projekt povazujem za podvodny, zavadzajici na nas majitelov jednotlivych pozemkov v lokalite
Bahn4 z ddvodu, Ze to je developersky zdmer a v koneénom ddsledku sa stane Zmena stavby pred
dokon&enim a déjde k masivnej vystavbe 6 - domov a viac bytovych stavieb, ktoré by niam uplne
zasiahli do kultiry byvania a nehovoriac o zniZenf cien nehnutefnosti.

V Labe to takto pretrviva uz celé roky, miestni developeri to praktizuju a ten stavebny masaker je
neanosny.

Prosim stavebny tirad aby re§pektoval a prihliadal na moje pripomienky.

Stavebny trad sa podrobne zaoberal namietkami u€astnikov konania anamietkam nevyhovel
z dovodov:
Vzhladom na to, Ze stanoviskd horeuvedenych vlastnikov susednych pozemkov si po obsahovej
stranke velmi podobné, ba v niektorych bodoch aZ rovnaké stavebny arad nebude na ne reagovat
jednotlivo.

Utastnici konania (vlastnici susednych nehnutelnost]) v listoch uviedli, Ze¢ nesthlasia
s napojenim na verejnit kanaliziciu, nakolko kapacitne nezodpoveda poctu napojenych domov,
eviduji havarijny stav kanalizacie, dlhodobé problémy s prederpavatkou a vypadky kanalizacie kvéli
nadmernej zastavanosti.
K uvedenym ndmietkam stavebny trad uvadza: v podkladoch predlozenych v shvislosti s podanim
Ziadosti o stavebné povolenie sa nachadza aj vyjadrenie prevadzkovatela verejnej kanalizacie
spoloénosti ZDRAVOTECHNIKA, s.r.o., Malacky & 218/7 2016 zo diia 12.07.2016, v ktorom
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prevadzkovatel nemal namietky k pripojeniu navrhovanej stavby rodinného domu na verejn®
kanalizaciu.

Utastnici konania (vlastnici susednych nehnutefnosti) tie% v namietkach uvadzajt, Ze nesthlasia
ani s napojenim na vodu a NN pripojku z dévodu, Ze by neboli ochotni strpiet’ rozkopévku spolo¢nej
cesty pred ich domami a navrhli vybudovanie inZinierskych sieti aj pristupovej cesty z druhej strany
pozemku. Uvadzaja, %e rozkopavka cesty im znemozni pristupy do svojich nehnutelnosti, odmietaji
parkovat’ na spoloénej ceste, nakol’ko by obmedzovali susedov. Zaroveti stazovatelia vzhladom na
zasahy do spoloénej cesty pozaduju pisomny sthlas vietkych spoluvlastnikov.

Podla § 136 ods. 1 a 2 zdkona &. 40/1964 Zb. Obdiansky zdkonnik v zneni neskorsich predpisov (dalef
len ., obciansky zdkonnik") vec méZe byt v spoluvlastnictve viacerych viasinikov. Spoluvlasinictvo je
podielové alebo bezpodielové.

V pripade, ked' subjekiom viastnickeho prdva je viac fyzickych alebo prdavnickych oséb (tzv. pluralita
subjektov vlastnickeho prdva), hovorime o spoluviastnictve. Uvedeny pravay stav sa mézZe tykat’ jednej
veci (unius rei) alebo viacerych veci alebo stiboru veci (plurium rerum). Jeho podstata je rovnakd ako
podstata viastnickeho prdva. Rozdiel je v tom, Ze tie isté prdva a povinnosti pafria viacerym pravaym
subjektom spolocne.

Podielové spoluviasinicivo teda predstavuje viastnicky vziah réznych 0séb (fyzickych, pravnickych of
Stdtu) k urcitej nezamenitelnej a nerozdelenej konkréinej hmotnej veci, vyjadreny uréenou vy§kou
podielu (zlomkom alebo percentom), ktory je hiavnym kritériom miery ucasti spoluviastnika na
pravach a povinnostiach zo spoluvlastnickeho vztahu. Spoluvlastnicky podiel viak nemozino chdpat
tak, Ze vyjadruje mieru, v akej je spoluviastnik vylucnym viastnikom redlnej asti veci. U podielovych
spoluviastnikov ide o tzv. , idedlny * podiel na spoloénej hnutelnej alebo nehnutelnej veci.

Podla § 137 ods. 1 obéianskeho zdkonnika podiel vyjadruje mieru, akou sa spoluviastnici podielajil
na prdévach a povinnostiach vyplyvajucich zo spoluvlastnictva k spolocnej veci.

Platny prdvny poriadok nepoznd tzv. redine (delené) spoluvlastnictvo, . j. také, pri ktorom by z titulu
spoluvlastnictva patrilo jednotlivim spoluvlastnikom prdvo vylucne disponovat uréitou, redine
oddelenou castou veci. Na to, aby podielovi spoluvlastnici mohli nakladat' s jej redlnou Castou, sa
vyZaduje, aby spoluviasinictvo k veci bolo zruSené niektorym zo spésobov uvedenych v ustanoveni §
141 a 142. Dovtedy totiz nie je zndme, komu zo spoluvlastnikov patri td kiord cast’ spolocnej veci.
Mierou ucasti kazdého spoluviastnika na prdvach a povinnostiach k spoloénej veci (tzv. obsahovd
stranka tohto prdavaneho vztahu) je spoluvlastnicky podiel uréeny zlomkom alebo percentom. Vyjadruje
mieru, ako sa spoluvlastnici podielajii na pravach a povinnostiach vyplyvajiicich zo spoluvlasinictva
k spolocnej veci, aje &iselnym vyjadrenim prdavneho postavenia kaZdého spoluvlastnika vo vztahu
k ostatnym spoluvlastnikom. Mozno teda povedat, Ze vyjadruje, do akej miery je spoluvlastnik
zticastneny na hospoddrent so spolocnou vecou, v akom pomere sa podiela na tiZitkoch veci a nesie
bremend s vecou spojené, aky diel na neho pripadne = veci samej alebo z vytazku jej predaja pri
zrueni spoluvlastnictva a pod.

Podla ustdlenef judikatiiry R 19/1967, na zdklade kiorej rozhoduje Najvyssi sud SR af Ustavny stid SR
do dneiného dna, spoluvlastnicky podiel neznamend, Ze viastnicke pravo spoluviastnika sa vztahuje
na wréiti ¢ast nehnutelnosti, ktord je v spoluvlastnictve, ale je iba Ciselnym vyjadrenim pravneho
postavenia spoluvlastnika k ostatnym spoluviastnikom a znamend mieru, akou sa spoluvlastnici
podielaji na pravach a povinnostiach vyplyvajiicich zo spoluviastnictva k spolocnej veci a pod.

Podla § 139 ods. 1 a 2 obdianskeho zdkonnika z pravnych iikonov tykajiicich sa spolocnej veci su
oprdvneni a povinni vieici spoluvlastnici spolocne a nerozdielne. O hospoddrent so spolocnou vecou
rozhodujii spoluvlastnici vicsinou pocitanou podla velkosti podielov. Pri rovnosti hlasov, alebo ak sa
vic§ina alebo dohoda nedosiahne, rozhodne na navrh ktoréhokolvek spoluviastnika sud.

Prévne pomery vietkych spoluvlastnikov k tretim osobam tykajiice sa celef veci upravuje § 139 ods. 1
tak, Ze z prdvaych konov tYkajiicich sa spolocnej veci su oprdvneni a povinni vSetci spoluvlasinici
spoloéne a nerozdielne (soliddrne). Toto zdkovné ustanovenie je pravnou skutocnostou, ktord zaklada
uvedeny soliddrny zavizok. Nie je rozhodujice, ¢i tento pravmy itkon vybavoval niektory zo
spoluvlastnikov z vlastnej véle alebo so sihlasom ostatnych, alebo &i konali v nejakej zdlefitosti
vietci spoluvlastnici spolocne. Je viak potrebné, aby tento prdvny tkon bol platny nielen v zmysle
vSeobecnych ustanoveni obéianskeho zdkonnika (§ 34 a nasl.), ale af podla § 139 ods. 2 a 3.
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Vo vzdjommom vziahu medzi spoluviastnikimi je vieobecne rozhodujici pomer ich podielov. Ak
vznikne pochybnost o tom, aké velké sii podiely jednotlivich spoluvlastnikov, plati zdkonnd
domnienka, Ze podiely su rovnaké (§ 137 ods. 2).

Obéiansky zdkonnik sa v tejio suvislosti vracia k zausivanému pojmu ,, hospoddrenie so spolocnou
vecou' (mapr. ojej udribu, opravu, upravu, nakladanie apod.) bez ohladu na to, & medzi
spoluviastnikmi ide o beiné alebo nie bezné veci. O jeho spdsobe rozhoduje predovSetkym dohoda,
a ked' sa nedosiahne, potom vdicina spoluvlastickych hlasov, ktord sa poéita podla velkosti podielov
{tzv. majoritny princip} a nie podla poctu spoluviastnikov (hldv).

Ak ma byt prijaté urcité rozhodnutie tykajiice sa spolocnej veci, musi sa prent vyslovit' nadpolovichd
viésina uréend podla podielov (ij. nad 30 %). Prehlasovani spoluviastnici sa musia podrobit’
rozhodnutiu vicsiny af bez sidneho rozhodnutia. V pripade, ked' sa takdto vicsina alebo dohoda
nedosiahne alebo sa pri hlasovani dosiahne rovnost hlasov, ktorykolvek zo spoluvilastnikov méZe
podat’ ndvrh na sid, ktory podla povahy a okolnosti konkrétneho pripadu rozhodne o hospoddrent so
spoloénou vecou (§ 139 ods. 2).

Zdsada vicsinového rozhodovania je modifikovand v ustanoveni § 139 ods. 3, podla ktorého ak ide
o déleZitit zmenu spolocnef veci, mézu prehlasovani spoluvlastnici Ziadat, aby o zmene rozhodol sid.
O délezitii zmenu spolodnej veci ide najmd viedy, ak sa zmeni jej podstata ¢i funkcia. Takouto zmenou
méze byt napriklad zmena zdhrady na stavebné pozemky alebo vynaloZenie znaénych investicii na
spoloémi vec. Tento pojem viak treba vykladat s prihliadnutim na konkrétne okolnosti daného
pripadu, ato vzdvislosti od povahy, druhu, hodnoty aekonomického wurdenia predmetu
spoluvlastnictva tak, aby navrhovanou tvpravou nedoslo k poruSeniu prav o opraveenych zdujmov
ostatnyeh spoluvlastnikov alebo aby déleZita zmena spolocnej veci bola v prospech spoluviastnikov.
Judikatiira R 120/1953, na zdklade ktorej rozhoduje Najvysst siid SR aj Ustavny siid SR do dneiného
dria, ustanovuje, Ze spoluviastnik, ktory nesihlasi s hospoddrenim so spolocnou vecou, ako sa na fom
uzniesla veicsina spoluvlastnikov poditand podla velkosti podielov, neméie sa domdhat na side
rozhodnutia o hospoddrent s touto vecou okvem pripadu, Ze ide o déleZitii zmenu veci, pricom moZe
Fiadat’ len vydanie ufitkov pripadajicich na jeho podiel alebo Ziadat o zruSenie spoluvlastnictva,
pokial nie je viazany zmluvnou povinnostou zotrvat' v spoluvlastnictve na urity cas.

Podla judikatiivy R 54/1997, na zdklade ktorej rozhoduje Najvyssi sud SR af Ustavny sid SR do
dnesného dita, spoluvlastnik, ktory nesiihlasi s takym hospoddrenim so spoloénou vecou, ktoré urcilo
rozhodnutie spoluvlastnikov vacsinou pocitanou podla velkosti podielov (tzv. majoritny prmczp) sa
neméZe tispesne domdhat’ na side rozhodnutia o inom hospoddreni s touto vecou (foto prdvo ma len
viedy, ak sa nedosiahne viciina alebo dohoda spoluvlastnikov). Prehlasovany spoluvlastnik sa musi
rozhodnutiu vac§iny podriadit.

Na zéklade uvedenych ustanoveni obg&ianskeho zdkonnika ako aj jeho vykladu a ustalenej judikatiry
je zrejmé, Ze stazovatelia nemdzu stavebnikom ukladat’ povinnosti nad ramec zékona anemézu
pozadovat’ pisomny sthlas vietkych spoluvlastnikov spoloénej komunikacie. Rovnako st povinni sa
podriadit’ rozhodnutiu vi&8iny spoluvlastnikov, ktori stavebnikom dali sthlas na rozkopavku
spoloénej cesty za ugelom napojenia nehnutelnosti na p. ¢ 1500/103 a 1500/104 k. 4. Lab na
inZinierske siete, ktoré sit umiestnené pod spolocnou cestou.

Utastnici konania (vlastnici susednych nehnutelnosti) v namietkach uviedli, Z¢ p. Knosko
preddva nehnutelnost’ na Leknovej ulici, ku ktorej patri prisluiny podiel na spoloénej ceste, aby mal
novy majitel’ plnohodnotny aneruSeny pristup a mohol vyuZivat' bezstarostne a v plnom rozsahu
spoloéni cestu. UZastnici konania d’alej uvadzajt, Ze pokial p. Knosko preda s domom len Cast’
podielu, novy vlastnik nema prisluiny podiel a strica moznost uZivat cestu. Dalej uvadzaju, e
v pripade postapenia spoluvlastnickeho podielu na manZelku alebo tretej osobe, ktori nevlastnia
nehnutelnost’ v tejto lokalite, povaZzujii takého konanie za podvodné a i¢elovo zmanipulované.
Stavebny urad uvadza, Ze vlastnictvo podielu na spoloénej ceste sa nijako neviaZe na vlastnictvo
nehnutelnosti v danej lokalite. Jednd sa o dve samostatné nehnutelnosti. Predaj nehnutelnosti na
Leknovej ulici nijakym spdsobom nesuvisi s vlastnictvom uréitej velkosti podielu na spolo¢nej ceste.
V danej lokalite je vybudovanych niekofko nehnutelnosti, niektoré ako samostatne stojace, niektorée
ako dvojdomy. Jednotlivi vlastnici uvedenych nehnutelnosti vlastnia podiel na spoloénej ceste, aviak
nie kaZdy o rovnakej velkosti, nakolko podiely sa predajom nehnutelnosti drobili. To v3ak
neznamena, 7e naprikiad vlastnik nehnutelnosti v dvojdome s men$im podielom na spolo¢nej ceste
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ma menSie pravo na uZivanie spolo&nej cesty ako staZovatelia, ktori vlastnia samostatne stojace
domy. To vyplyva aj z ustanoveni ob&ianskeho zakonnika uvedenych vyssie. Obsah spoluvlastnickeho
priva moZno vymedzit’ rovnako ako obsah vlastnickeho prava, pritom ho tvori aj opravnenie vec
uZivat' (ius utendi). V pripade predaja rodinného domu p. Knoska spolu s podielom na spolo&nej ceste
mendim ako majii stazovatelia, by to nezakladalo skuto¢nosti, ktoré uvadzaju stazovatelia, Ze novy
majitel nebude mat’ plnohodnotny, neruSeny a bezstarostny pristup. K tomu, aby mal vlastnik
nehnutelnosti alebo ina osoba (nakol’ko sa neviaZe vlastnictvo cesty k vlastnictvu inej nehnutelnosti v
lokalite) pravo uzivat spolodni cestu, stadi mu akykol'vek podiel na ceste. Velkost’ jeho podielu ho
bude obmedzovat napriklad pri hlasovani, ale urite nie v uzivani.

Podla § 140 obcianskeho zdkomnika ak sa spoluvlastnicky podiel predava, maji spoluviastnici
predkupné prdvo, ibaZe ide o prevod blizkej osobe (§116, 117).

So svojim spoluviastnickym podielom méZe kaZdy spoluvlastnik nakladat podobne ako viastnik so
svojou vecou. Jeho zmluvnd volnost je viak obmedzend opdtovnym zakotvenim predkupného prava.
Z neho vyplyva, Ze ak niektory zo spoluvlastnikov chee svoj spoluviastnicky podiel previest na cudzie
osoby alebo na jedného zo spoluvlastnikov, musi ho najprv pomiknul’ na kipu vietkym ostainym
spoluvlastnikom. Vynimkou je pripad, ked spoluvlastnik prevadza svoj podiel blizkej osobe. Blizkou
osobou je pribuzny v priamom rade, surodenec a manZel (§116, 117).

Z uvedeného ustanovenia ob&ianskeho zdkonnika vyplyva, Ze p. Knosko mohol previest’ ast’ svojho
podielu na spoloénej ceste na svoju manZelku abrata. Uvedené konanie je legitimne a v silade
s pravnou Upravou Slovenskej republiky.

Prevodom &asti svojho podielu sa stala manZelka a brat p. Knogka podielovi spoluvlastnici spoloénej
cesty s rovnakymi pravami a povinnostami ako ostatni spoluvlastnici, najmé s pravom spoloénd vec
uzivat. K prevodu &asti podielu na svoju manZelku abrata do$lo aj zddvodu, Ze obaja maju
v rodinnom dome na Leknovej ulici vedeny trvaly pobyt.

Utastnici konania (vlastnici susednych nehnutelnosti) d’alej v namietkach uvadzaji, ze nikto ich

neinformoval o zamere zo strany p. Knoska.
Z tohto nejednoznaéného vyjadrenia méZeme len usudzovat', ze sa jedna o zamer stavby rodinného
domu, ktory je predmetom stavebného konania. K uvedenému uvadzame, ze stavebnikom nevyplyva
Ziadna zdkonna povinnost’ informovat’ susedov o zamere kipy pozemku a vystavby rodinného domu.
Z predlozenych dokladov moZno konitatovat, Ze Jozef Viktorin a manz. Miroslava Viktorinova
o zamere vedeli, dfa 03.09.2015 podpisali informaciu o vystavbe rodinnych domov spolu
s podrobnost’ami o pristupe a napojeni na inZinierske siete.

Daldia namietka Glastnika konania, e sa jednia o developersky projekt Zestdomov je
zavadzajica a Spekulativna. Zo stavebného konania vyplyva, o sa na danom pozemku bude
realizovat’.

Z tychto dévodov namietky Géastnikov konania stavebny trad zamieta.

Ostatni G¢astnici konania a dotknuté organy zaujali k vydaniu predmetného stavebného povolenia
kladné stanoviska. VSetky pripomienky dotknutych organov a organizécii, ktoré boli vznesené
v stavebnom konani, stavebny urad zohladnil v podmienkach tohto rozhodnutia. Stavebny frad
v priebehu konania nezistil dévody, ktoré by branili povoleniu stavby. Dokumentécia stavby spliia
vieobecné technické poZiadavky na vystavbu.

Predmetnd stavba je v stilade s platnou UPD obce Léb.

Ukastnici konania a dotknuté organy zaujali k vydaniu predmetného stavebného povolenia kladné
stanoviskd. Vietky pripomienky dotknutych organov a organizacif, ktoré boli vznesené v stavebnom
konani, stavebny trad zohl'adnil v podmienkach tohoto rozhodnutia. Stavebny drad v priebehu
konania nezistil dévody, ktoré by branili povoleniu stavby.

Podla § 63 stavebného zdkona: Dokumentdciu jednoduchych a drobnych stavieb preskima stavebny
tirad aj z hiadiska zdujmov, ktoré hdja orgdny Stdtnej spravy podla osobitnych predpisov, a to najmd
vtedy, ak na posidenie postacia vieobecné technické poZiadavky na vystavbu, vydané podla tohto
zdkona, alebo iné predpisy. Stavebny virad ozndmi dotknutym orgdnom zacatie stavebného konania,
tieto orgdny si méZu posiidenie vyhradit, sii véak povinné oznamit svoje stanovisko najneskoriie pri
ustnom pojedndvant alebo v lehote uréenef podla § 61 ods. 3 a 5 stavebného zdkona.
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V tomto konani stavebny (rad preskimal predloZent projektovi dokumentacin z hfadiska zdujmov,
ktoré chrania organy 3tatnej spravy podla osobitnych predpisov. Stavebny trad preskumal podklady
vydaného rozhodnutia a zistil, ¥¢ predmetnd stavba spiﬁa kritérid vieobecnych poziadaviek na
vystavbu, podmienky z hl'adiska hygienického, poZiarneho, bezpecnostného, dopravného a ochrany
prirody, o &om sveddia kladné stanoviska, odborné vyjadrenia a sihlasy dotknutych organov $tatnej
spravy. Podmienky na umiestnenie a realizaciu stavby st vysledkom zosiladenia réznych ziujmov
v Uizemi a s prihliadnutim na budice &inky stavby v tizemi, najméd z hl'adiska ochrany Zivotného
prostredia, suladu urbanisticko — architektonického rieSenia stavby s okolim, urenia polohy stavby na
pozemku aj vo vztahu k susednym stavbam.
K stavbe sa sthiasne vyjadrili vietky dotknuté organy Statnej spravy a organizacie. Ich podmienky st
zahrnuté vo vyroku tohto rozhodnutia a navrhovatel’ je povinny ich riadne dodrziavat. Z vyjadreni
a stanovisk dotknutych organov nevyplynula Ziadna pochybnost’ o nepriaznivom vplyve stavby a ani
o tom, Ze by navrhovana stavba bola v izemi nevhodnou.
Po preskimani Ziadosti stavebny urad dospel k zaveru, Ze navrh poskytoval dostatoény podklad pre
konanie a rozhodnutie vo veci, navrh posudil z hf'adiska starostlivosti o Zivotné prostredie a potrieb
poZzadovaného opatrenia vuzemi ajeho dosledkov; preskimal jeho silad s prisludnym
Gzemnoplanovacim podkiadom, postdil, & wvyhovuje vieobecnym technickym poziadavkdm na
vystavbu a vSeobecne technickym poziadavkam na stavby uzivané osobami s obmedzenou
schopnostou pohybu aorienticie a predpisom, ktoré ustanovuji hygienické, protipoZiarne
podmienky, dopravné podmienky, podmienky ochrany prirody, zabezpe€il procesné prava , zabezpetil
procesné prava uéastnikov konania, dostatogne zistil skutkovy stav veci apreto nie je dbvod na
nevydanie pozadovaného rozhodnutia.
Parkovacie statia si navrhnuté v polte 3 ks na pozemku stavebnika, podl'a stanoviska OR PZ,
Okresny dopravny in§pektorat Malacky zo dila 28.10.2019.
Pri kolaudacii stavby rodinného domu preukazat 3 parkovacie miesta ztoho jedno neoplotené
a verejne pristupné.
Pozemok parcela registra ,,C* & 1500/106 (vymera 155 m? - ostatnd plocha) k. 0. Lab je vo
vlastnictve: Martin Kno8ko r. Knogko, spoluvlastnicky podiel 2 a Ing. Mgr. Katarina Knokova r.
Dubovcova, spoluviastnicky podiel ¥ - podla vypisu z listu vlastnictva €. 3123.
Pozemky parcela registra ,,C* & 1500/102 (vymera 630 m* ~ orna pdda), & 1500/103 (vymera 610 m*
— ostatna plocha) a & 1500/105 (vymera 178 m? ~ ostatna plocha) k. 0. Lab je vo vlastnictve: Ing.
Mgr. Katarina Knoskova r. Dubovcova, spoluvlastnicky podiel 1/1 - podl'a vypisu z listu vlastnictva &.
3375.
Podkladom pre vydanie stavebného povolenia boli predloZené doklady, vyjadrenia a stanoviska:
- Ziadost zo diia 10.03.2017
- doklad o uhradeni spravneho poplatku
- kopia katastralnej mapy
- vypis z listu vlastnictva ¢. 3373, 3123
- zmluva o budiicej zmluve zo dita 10.01.2020
- projektova dokumentacia vypracovand MAKKI — architekt s.r.o., Ing. arch. Erik Makki
- vyjadrenie Okresného dradu Malacky odbor starostlivosti o ZP, ochrana prirody a krajiny &. OU-MA-
OSZP-2016/007454/KOM zo diia 07.06.2016 §
- vyjadrenie Okresného Gradu Malacky odbor starostlivosti o ZP, OH ¢. OU-MA-OSZP-2016/007387 zo
dhia 06.06.2016
- rozhodnutie Okresného Gradu Malacky, pozemkovy a lesny odbor &. OU-MA-PLO/2016/08385/Pk-2 zo
dita 21.07.2016 (rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 29.07.2016)
- stanovisko OR PZ Okresny dopravny indpektorat Malacky & ORPZ-MA-ODI-26-575/2019 zo dna
28.10.2019
- vyjadrenie NAFTA a.s. Bratislava &. 4-2070/02/2016 zo diia 14.02.2016
- zdvizné stanovisko Obvodného banského dradu Bratislava €, 215-2532/2016 zo diia 24.08.2016
- vyjadrenie Zapadoslovenskej distribucnej, a.s., Bratislava zo diia 10.02.2017
- vyjadrenie SPP — distribiicia a.s., Bratislava ¢. TDba/2773/2016/Pr zo diia 15.08.2016
- vyjadrenie ZDRAVOTECHNIKA, s.r.0., Malacky &. 218/7 2016 zo diia 12.07.2016
- vyjadrenie Slovak Telekom, a.s., Bratislava €. 6612012133 zo dila 07.05.2020
- vyjadrenie Hydromeliorécii, §.p., Bratislava ¢&. 3967-2/120/2015 zo diia 12.08.2015
- prehlasenie stavebného dozoru a iné
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Obecny Grad Léb, ako prislusny stavebny urad, posudzoval predlozeny ndvrh podla § 37, 62 a
63 stavebného zakona a zistil, Ze umiestnenim a uskutoénenim stavby nie st anebudi ohrozeng
zaujmy spoloénosti ani neprimerane obmedzené, ¢i ohrozené prava a opravnené zdujmy ucastnikov
konania.

Spravny poplatok podl'a zékona &. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich
predpisov polozky 60 pism. a) vo vyske 50,00 EUR bol zaplateny diia 10.03.2017 a podla polozky 60
pism. d) vo vyske 30,00 EUR bol zaplateny diia 28.02.2020.

POUCENIE

Proti tomuto rozhodnutiu podl'a § 53 a § 54 zakona €. 71/1976 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov mozno podat’ odvolanie na Obec Lab, Hlavna ulica 503/9, 900
67 Lab v lehote 15 dni odo diia jeho doruéenia ucastnikovi konania.

Toto rozhodnutie je po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov preskiimatelné prislusnym sidom.

Marian MORAVCIK
starosta obce

Toto rozhodnutie musi byt vyvesené na uradnej tabuli na dobu 15 dni:

Obec Lab — tradna tabul'a — zverejnenie po dobu 15 dni:

Rozhodnutie bolo vyvesené dia ...t rozhodnutie bolo zvesené dila .....ccoceveiiiiiiniiiii,

Internetova stranka obce Lab www.lab.sk — Giradna tabul'a, zverejnenie po dobu 15 dni:

Zverejnené dfia: .............. '8‘%‘2020 ....................... UKONZENE ANAT <.voeeoeceeeeeeeeeeeee e

Podl'a § 26 ods. 2 zakona &. 71/1967 Zb. O spravnom konani, dorucenie verejnou vyhlaskou sa vykona tak. Ze sa pisomnost
vyvesi po dobu 15 dni na tradnej tabuli spravncho organu. Posledny den tejto lehoty je ditom dorucenia. Spravny organ
zverejiiuje pisomnost su¢asne inym spdsobom v mieste obvyklym, najmé v miestnej tlaci. rozhlase alebo na docasnej Gradnej
tabuli spravneho organu na mieste, ktorého sa konanie tyka.

Podla § 61 ods. 4 zakona & 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) - Pri liniovych
stavbach alebo v odévodnenych pripadoch aj pri zvIast rozsiahlych stavbach, stavbach s veTkym poctom G&astnikov konania
stavebny urad upovedomi ucastnikov o zalati stavebného konania verejnou vyhladkou najmenej 15 dni pred konanim
miestneho zistovania. pripadne Ustneho pojednavania, a ak sa nekoné ustne pojednavanie, pred uplynutim lehoty uréenej
podla odseku 3.



Dorucuje sa:

1. Juraj Knosko, Leknovd ulica 625/2, 900 67 Lab — dorudenie verejnou vyhldskou

2. Ing. Mer. Katarina Knoskovd, Leknova ulica 625/2, 900 67 Lib — dorucenie verejnou vyhliskou

3. Martin Knosko, Leknovd ulica 625/2, 900 67 Lib — dorugenie verejnou vyhlitkon

4. Anna Hasickova, 900 67 Lab 366 - dorutenie verejnou vyhlaskou

5. Peter Kova¢, Leknova ulica 623/6, 900 67 Lab - dorudenie verejnou vyhladkou

6. Jozef Viktorin, Leknova ulica 622/5, 900 67 Lab — doruéenie verejnou vyhidskou

7. Mirostava Viktorinova, Leknovi ulica 622/5, 900 67 Lab — dorucenie vergjnon vyhlaskou

8.  Slovensky pozemkovy fond, Badkova 36, 817 15 Bratislava — dorugenie verejnou vyhlaZkou

9. vlastnikom pozemku parcela reg. ,,E“ KN & £367 k. 0. Lib - doruéenie verejnou vyhlaikou

10. vlastnikom pozemku parcela reg. ,.C* KN & 1500/3 k. 0. Lab — dorudenie verejnou vyhlagkou

11. projektant: MAKKI-architekt s.r.0. - Ing. arch. Erik Makki, Hrani¢na 41, /821 03 Bratistava — dorudenie verejnou vyhlaskou
12. stavebny dozor: Ing. Milan Zilavy, Sadek 231/12, 906 38 RohoZnik — doruéenie verginou vyhlagkou
Dotknuté orginy:

13. Okresny firad Matacky, adbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ochrana prirody a krajiny, Zahordcka 2942/60A, 901 01 Malacky
14. OQkresny iirad Malacky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, OH, Zahoracka 2942/60A, 901 01 Malacky
15. Okresny arad Malacky, pozemkovy a lesny odbor, Zahoricka 2942/60A, 901 01 Malacky

16. OR Policajného zboru Malacky, Okresny dopravny indpektorat, Zamockd 5, 901 01 Malacky

17. Zapadoslovenska distribuéng, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava

18, SPP - distribacia, a.s., Mlynské nivy 44/b, 825 19 Bratislava

19.  Slovak Telekom, a.s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava

20. Bratislavska voddrenska spolofnost, a.s., Prefovskd 48, 826 46 Bratislava

21. ZDRAVOTECHNIKA, s.r.0., Ol§ovského 228/34, 901 01 Malacky

22, NAFTA as., Votrubova 1, §21 09 Bratisiava

23. Obvodny bansky arad, Mierovi 19, 821 05 Bratislava

24,  Hydromelioracie §. p., Vrakunska 29, §52 63 Bratislava

25. RNDr. Peter Vyskogil, Starova 5, 900 35 Marianka

26. Obec Lib - ochrana ovzdusia, Hlavna ulica 50379, 900 67 Lab

27. 1u

priloha: situdcia & vykresu 01 v mierke 1:200, ktory vypracoval Ing, arch, Erik Makki

Na vedomie icastnikom konania (nema uéinky dorucenia):

Juraj Knogko, Leknova ulica 625/2, 900 67 Lab

Ing. Mgr, Katarina Knoskova, Leknova ulica 625/2, 00 67 Lab

Martin Knosko, Leknova ulica 625/2, 900 67 Lab

Anna Hasitkova, 900 67 Lab 366

Peter Kovad, Leknové ulica 623/6, 900 67 Lab

Jozef Viktorin, Leknova ulica 622/5, 900 67 Lib

Miroslava Viktorinovd, Leknova ulica 622/5, 900 67 Lab

Slovensky pozemkovy fond, Budkova 36, 817 |5 Bratislava

projekiant: MAKKI-architekt s.1.0. - Ing. arch. Erik Makki, Hranitna 41, /821 05 Bratisiava
0. stavebny dozor: Ing. Milan Zilavy, Sadek 231/12, 906 38 Roho?nik

el el el

priloha: situdcia & vykresu 0F v mierke 1:200, ktory vypracoval [ng. arch, Erik Makki
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